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Projekt pn.: ,Odnawialne zrédia energii w Gminie Bialaczéw” wspéifinansowany
jest ze érodkéw Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego w ramach Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa L6dzkiego na lata 2014-2020

Biataczéw, dnia 08.05.2023 r.

Znak sprawy: ZP.271.66.2022

- do Wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty -

dotyczy: przetargu nieograniczonego pn. ,0dnawialne Zrédia energii w Gminie
Bialaczow”.

INFORMACJA O WYBORZE OFERTY NAJKORZYSTNIEJSZE]
I ODRZUCENIU OFERT

Zamawiajacy: Gmina Biataczéw, ul. Piotrkowska 12, 26-307 Biataczow, dziatajgc na
podstawie art. 253 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2019 r. prawo zamowien
publicznych (t. j. Dz. U. z 2022 r., poz. 1710 z péZn. zm.) - dalej ,ustawa Pzp” informuje
réwnoczesnie Wykonawcéw, ktorzy zlozyli oferty, Ze dokonano wyboru oferty
najkorzystniejszej w postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego
na zadanie: ,,0dnawialne zrédla energii w Gminie Bialaczow”.

Najkorzystniejszg oferta pod wzgledem kryteriéw podanych w Rozdziale 17 SWZ zostata
oferta Nr 4 zlozona przez Wykonawce: FlexiPower Group Sp. z. o. o. Sp. K.
Kudrowice 12, 95-200 Pabianice z ceng ofertowa: 3398 365,47 zi brutto,
wsp6tczynnikiem temperaturowym Pmax: -0,32 %/ °C oraz czasem reakcji przegladu
gwarancyjnego na zadanie: 1 dzieii roboczy od momentu zgloszenia.

Uzasadnienie wyboru najkorzystniejszej oferty:

Wybrany Wykonawca nie podlega wykluczeniu, jego oferta nie podlega odrzuceniu na
podstawie art. 226 ust 1 ustawy Pzp, Wykonawca spetnil warunki udziatu opisane w
rozdziale 6, pkt. 6.1.4 SWZ oraz jego oferta przedstawia najnizsza ceng
i inne kryteria okre$lone w rozdziale 17 SWZ.

Ponadto, dziatajgc w oparciu o art. 253 ust. 1 pkt. 1 i 2 ustawy Pzp, Zamawiajacy
informuje:

1) o Wykonawcach, ktérzy ztozyli oferty, a takze punktacje przyznang ofertom w kazdym
kryterium oceny ofert i taczng punktacje:
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Kielce

Liczba
- . . unktow
Nazwa al_bo lfmona ! n?z_w1ska Liczba Liczba punktéw wpkryterium Laczna
Numer oraz swdmby lu!) miejsce punktéw w kryterium »Czas reakcji punktacja
oferty prowadzone.] dz1alal_n osa w kryterium | , Wspélczynnik przegladu przyznana
gospodarczej albo miejsca Cena” temperaturowy | gwarancyjne ofercie
zamieszkania Wykonawcow " ”
Pmax gona
zadanie”
KDP invest Daria Sierla
1 ul. Boczna 7a, Nie podlega ocenie - oferta odrzucona.
82-200 Malbork
ELEKTROPAT Tomasz
2 Patyna Nie podlega ocenie - oferta odrzucona.
ul. M. C. Sktodowskiej 14a
26 - 300 Opoczno
JSB Construction
3 EF I;gt{) c;(lz‘rll\;c: 15(2321716} Nie podlega ocenie - oferta odrzucona.
80-297 Banino
FlexiPower Group sp. z 0.0.
4 ls(lzl'dli'o wice 12, 60 pkt. 20 pkt. 0 pkt. 80 pk.
95-200 Pabianice
Dariusz Kupis
5 ul. Sciegiennego 268, 25-116 Nie podlega ocenie - oferta odrzucona.

2) o ofertach odrzuconych:

Oferta Nr 1 ztozona przez Wykonawce: KDP invest Daria Sierla ul. Boczna 7a, 82-
200 Malbork zostaje odrzucona na postawie art. 226 ust. 1 pkt 2} lit. c oraz art. 226
ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty.

Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 2) lit. ¢) ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
zostala zlozona przez wykonawce, ktéry nie zlozyt w przewidzianym terminie
o$wiadczenia, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, lub podmiotowego S$rodka
dowodowego, potwierdzajacych brak podstaw wykluczenia lub spefnianie warunkow
udzialu w postepowaniu, przedmiotowego $rodka dowodowego, lub innych
dokumentéw lub o$wiadczen.
Z kolei na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) odrzuceniu podlega oferta, ktdrej tres¢ jest
niezgodna z warunkami zaméwienia. Przez warunki zamowienia nalezy rozumiec
warunki, ktére dotycza zaméwienia lub postgpowania o udzielenie zamoéwienia,
wynikajace w szczegdlnosci z opisu przedmiotu zamowienia, wymagan zwigzanych z
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realizacja zamoéwienia, kryteribw oceny ofert, wymagan proceduralnych lub
projektowanych postanowiefi umowy w sprawie zaméwienia publicznego (art. 7 pkt
19) ustawy Pzp).

Zgodnie z pkt 4.8. SWZ, wykonawcy zobowigzani byli ztozy¢ wraz z oferta nastgpujace
przedmiotowe $rodki dowodowe:

1)

2)

3)

4)

karty katalogowe oferowanych modutéw i inwerteréow fotowoltaicznych
podpisane przez producenta lub podmiot uprawniony do reprezentowania
producenta lub dystrybutora urzadzei na rynku polskim obejmujace
informacje potwierdzajace spelnianie przez te urzadzenia parametréw
zawartych w zataczniku Nr 10 do SWZ - ,Minimalne parametry urzadzen do
potwierdzenia kartami katalogowymi”, zgodnie z pkt. 1 (dla modutu) i pkt 2
(dla inwerteréw) oraz potwierdzajace, warto$¢ przyjeta w kryteriach oceny
ofert w pkt 17.3 SWZ;

szczegGtowe sprawozdanie z badan wykonane zgodnie z norma IEC 61215-
1:2016; 61215-2:2016 lub réwnowazng zawierajace co najmniej informacje
zgodnie z pkt 9 lit. a) do r) normy IEC 61215-1:2016 lub réwnowaznej, dla
oferowanych modutéw fotowoltaicznych na podstawie ktérego wystawiono
certyfikat wskazany w tiret trzeci wydane przez jednostke oceniajaca
zgodno$¢é w rozumieniu art. 105 ust. 2 ustawy Pzp lub niezalezng od
wykonawcy jednostke badawcza posiadajaca akredytacje 1SO 17025 lub
réwnowazna (fakt posiadania przez jednostke badawcza akredytacji ISO
17025 lub réwnowaznej moze wynika¢ z tre$ci wystawionego dokumentu lub
wykonawca zobowigzany jest to udokumentowac odrebnym dokumentem).
certyfikat potwierdzajacy pozytywny wynik testéw zgodno$ci oferowanych
modutéw fotowoltaicznych z normami IEC 61215, IEC 61730 lub z normami
réwnowaznymi wydany przez jednostke oceniajaca zgodno$¢ zgodnie z art.
105 ust. 2 ustawy Pzp lub niezalezna od wykonawcy jednostke badawcza
posiadajaca akredytacje 1SO 17025 lub réwnowazng (fakt posiadania przez
jednostke badawczg akredytacji 1ISO 17025 lub réwnowaznej moze wynikac z
tresci wystawionego dokumentu lub wykonawca zobowigzany jest to
udokumentowa¢ odrebnym dokumentem);

certyfikat potwierdzajacy zgodno$¢ falownika z normg PN-EN 50549-1:2019
lub réwnowaing ,Wymagania dla instalacji mikrogeneracyjnych do
réwnolegtego przylaczenia do publicznych sieci dystrybucyjnych niskiego
napiecia. Zgodne z rozporzadzeniem Komisji Europejskiej 2016/631 (NC
RfG)” z wszystkimi zatgcznikami wydany przez jednostke oceniajacg zgodnos¢
zgodnie z art. 105 ust. 2 ustawy Pzp lub przez niezalezng od wykonawcy
jednostke badawczg posiadajaca akredytacje ISO 17025 lub réwnowazng (fakt
posiadania przez jednostke badawcza akredytacji ISO 17025 lub réwnowaznej
moze wynika¢ z treSci wystawionego dokumentu lub wykonawca
zobowiazany jest to udokumentowa¢ odrebnym dokumentem);
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5) deklaracje zgodno$ci producenta dla falownika, zgodnie z EN 61000-6-1; EN
61000-6-2 EN 61000-6-3; EN 61000-3-11; EN 61000-3-12, EN 62109 lub z

normami réwnowaznymi.

Zgodnie z infromacjg zawarta w SWZ - W przypadku zadanych certyfikatow i
raportéw z badar zamawiajgcy akceptuje odpowiednie przedmiotowe S$rodki
dowodowe, inne niz te, o ktérych mowa wyzej, w szczeg6lnosci dokumentacje
techniczng producenta, w przypadku gdy dany wykonawca nie ma ani dostepu do
certyfikatéw lub sprawozdan z badan, o ktérych mowa wyzej, ani mozliwosci ich
uzyskania w odpowiednim terminie, o ile ten brak dostgpu nie moze by¢ przypisany
danemu Wykonawcy, oraz pod warunkiem, ze dany Wykonawca udowodni, Ze
wykonywane przez niego roboty budowlane, dostawy lub ustugi speiniaja
wymagania, cechy lub kryteria okre§lone w opisie przedmiotu zaméwienia lub
kryteri6w oceny ofert, lub wymagania zwiagzane z realizacja zaméwienia. W
przypadku pozostalych przedmiotowych $rodkéw dowodowych Zamawiajacy
akceptuje réwnowazne przedmiotowe $§rodki dowodowe, jesli potwierdzajg, ze
oferowane dostawy, ustugi lub roboty budowlane spetniajg okre$lone przez
zamawiajgcego wymagania, cechy lub kryteria.

W dniu 21.03.2023 r. Zamawiajgcy wezwal Wykonawce na podstawie art. 107 ust. 2
i 4 ustawy Pzp do ztozenia, uzupelnienia, wyjasnienia przedmiotowych $rodkéw
dowodowych m.in. w nastepujacym zakresie:

- ztozenia certyfikatu potwierdzajacego zgodno$¢ falownika ASW 3000S-S z norma
PN-EN 50549-1:2019 lub réwnowazna, poniewaz Wykonawca do oferty przedstawit
$wiadectwo zgodnosci falownika ASW 3000S-S z normg PN-EN 50549-1:2019, ktore
nie stanowi certyfikatu, o ktérym mowa w SWZ;

- zlozenia karty katalogowej inwertera fotowoltaicznego: ASW30K-LT-G2-Pro
(wskazany w ofercie), podpisanej przez producenta lub podmiot uprawniony do
reprezentowania producenta lub dystrybutora urzadzeri na rynku polskim
obejmujace informacje potwierdzajace spelnianie przez te urzadzenia parametrow
zawartych w zatgczniku Nr 10 do SWZ - ,Minimalne parametry urzadzen do
potwierdzenia kartami katalogowymi”, gdyz do oferty Wykonawca karty takiej nie
dotaczyt;

- zlozenia certyfikatu potwierdzajgcego zgodno$¢ falownika ASW30K-LT-G2-Pro
(wskazany w ofercie) z norma PN-EN 50549-1:2019 lub réwnowazng, gdyz do oferty
nie zostat dotgczony certyfikat dla tego urzadzenia;
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Wykonawca odpowiedzial co prawda w wyznaczonym terminie, jednak ztozone
dokumenty nie odpowiadaja zgdaniu Zamawiajgcego. Wykonawca zamiast:

1) karty katalogowej inwertera fotowoltaicznego: ASW30K-LT-G2-Pro, Wykonawca
ztozyt karte katalogowa inwertera o oznaczeniu ASW30K-LT-G3 oraz
o$wiadczenie dystrybutora o mozliwosci zastapienia modelu ASW30K-LT-G2-
Pro, ktéry to model zostat zaoferowany przez Wykonawce w formularzu
ofertowym, na model ASW30-LT-G3. Zgdonie z trescig oSwiadczenia ,Emiter sp. z
0.0. z siedzibg w Katowicach - autoryzowany dystrybutor marki Solplanet
oswiadcza, ze model ASW30-LT-G3 jest produktem nowszej generacji i moZze
zastqpi¢ model ASW30-LT-G2-PRO";

2) certyfikatu potwierdzajacego zgodnos¢ falownika ASW 3000S-S z normg PN-EN
50549-1:2019 lub réwnowazng, Wykonawca zlozyt $wiadectwo zgodnosci
falownika ASW 3000S-S z normg PN-EN 50549-1:2019, ktére nie stanowi
certyfikatu;

3) certyfikatu potwierdzajacego zgodno$¢ falownika ASW30K-LT-G2-Pro (wskazany
w ofercie) z norma PN-EN 50549-1:2019 lub réwnowazng, Wykonawca ztozyt
certyfikat zgodnosci falownika ASW30K-LT-G3 z normg PN-EN 50549-1:2019 lub
réwnowazng, a wiec innego niz wskazany w ofercie.

Tym samym, Wykonawca nie odpowiedzial na wezwanie Zamawiajgcego w sposéb
zgodny z jego trescia.

Zamawiajacy wskazuje, ze wezwanie do uzupelnienia przedmiotowego $rodka
dowodowego moze by¢ wystosowane jednokrotnie w stosunku do danego
przedmiotowego $rodka dowodowego, co potwierdza np. komentarz Urzedu
Zaméwiefi Publicznych do art. 107 p.z.p., w ktérym wskazano - cyt: "Wezwanie
zamawiajacego o uzupetnienie jest wezwaniem jednokrotnym w obrebie tego samego
przedmiotowego $rodka dowodowego. Jezeli braki w obrebie dokumentéw
przedmiotowych nie zostaly usuniete (pomimo skorzystania z normy art. 107 ust. 2
p.z.p.) lub dokumenty przedmiotowe zawierajg btedy, w tym nie potwierdzaja
okolicznoéci, jakich zamawiajacy wymagat od dokumentu, oferta, do ktorej zataczone
zostaly takie dokumenty, podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 2 lit. ¢
p.z.p.”. W ocenie Zamawiajgcego, braki te wypetniajg rowniez przestanke odrzucenia
oferty Wykonawcy na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5), gdyz brak przekazania
dokumentéw wymaganych przez Zamawiajacego stanowi co najmniej naruszenie
proceduralne, ktére zgodnie z definicja zawartg w art. 7 pkt 29) ustawy Pzp stanowi
element ,warunkéw zaméwienia”, jak réwniez nie potwierdza zgodnosci
oferowanych urzadzen z opisem przedmiotu zamoéwienia.
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Zamawiajacy wskazuje réwniez, ze zgodnie z wyrokiem Krajowej Izby Odwotawczej
KIO 854/19 - ,wykonawca nie moze dokonywa¢ zmiany (korekty) tresci oferty po
uplywie terminu sktadania ofert. Tres¢ oferty moze podlega¢ poprawie wytacznie w
procedurze przewidzianej w ustawie Pzp. Zastosowanie art. 87 ust. 2 pkt 3 Pzp jest
mozliwe, gdy mamy do czynienia z "omytka", a zatem dziatlaniem niezamierzonym,
ktérej poprawienie nie spowoduje istotnych zmian w tresci oferty. Poprawienia takiej
omytki moze dokona¢ wylgcznie Zamawiajacy w oparciu o tre$¢ ztozonej oferty.
Zamawiajacy jest zobowigzany poprawi¢ omytke w szczegélnosci wtedy, gdy sposob,
w jaki ma by¢ dokonana poprawa wynika z innych elementéw tresSci oferty.”
OdpowiedZ Wykonawcy na wezwanie Zamawiajacego, stanowi w istocie zmiang
oferowanego urzadzenia, co z Kolei jest przejawem podjecia przez tego Wykonawce
niedozwolonych negocjacji z Zamawiajgcymi.

Majac na uwadze powyzsze, postanowiono jak na wstepie.

Oferta Nr 2 ztozona przez Wykonawce: ELEKTROPAT Tomasz Patyna, ul. M. C.
Sktodowskiej 14a, 26 - 300 Opoczno zostaje odrzucona na postawie art. 226 ust. 1
pkt 3) w zw. z art. 63 ust. 1 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty.

Zgodnie z art. 226 ust 1 pkt 3) ustawy Pzp, oferta podlega odrzuceniu, jezeli jest
niezgodna z przepisami tej ustawy. Zgodnie z art. 63 pkt 1) ,,W postgpowaniu o
udzielenie zaméwienia lub konkursie o wartoéci réwnej lub przekraczajgcej progi
unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu o udzielenie
zamoéwienia lub w konkursie, wniosek, o ktérym mowa w art. 371 ust. 3, oraz
o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, sktada sie, pod rygorem niewazno$ci,
w formie elektronicznej”. Forme elektroniczng nalezy rozumie¢ zgodnie z treScig art.
781§ 1 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2022 r. poz. 1360) do
zachowania elektronicznej formy czynno$ci prawnej konieczne jest zlozenie
o$wiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym
podpisem elektronicznym. Powyzszy wymoég wynika réwniez z tre$ci postanowien
Specyfikacji Warunkéw Zamoéwienia, gdyz w pkt. 11.10. Zamawiajgcy zawarl
informacje iz: ,, Oferte sktada sig, pod rygorem niewaznoci, w formie elektronicznej.”
Oferta zlozona z naruszeniem wskazanych wyZej wymogoéw jest sprzeczna z
przepisami ustawy Prawo zamoéwien publicznych i jednoczes$nie niewazna na
podstawie odrebnych przepiséw, tj. przepisow Kodeksu cywilnego, okreslajacych
skutki niezachowania wymog6w formalnych dla czynno$ci zastrzezonej pod rygorem
niewaznosci.

Ztozona przez Wykonawce oferta nie zostata ztoZona w formie elektroniczne;.
Wykonawca zlozyt oferte podpisang podpisem zaufanym, a wigc jedynie w postaci
elektronicznej. W zwigzku z powyzszym oferta nie zostata sporzadzona w sposéb
zgodny z przepisami ustawy Pzp i na mocy tych przepisow jest ofertg niewazna.
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Majac na uwadze powyzsze, postanowiono jak na wtsepie.

Oferta Nr 3 ztozona przez Wykonawce: JSB Construction PPHU Jolanta Sekuta, ul.
Potokowa 12A/1, 80-297 Banino zostaje odrzucona na postawie art. 226 ust. 1 pkt
5) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty.

Na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) odrzuceniu podlega oferta, ktdrej tre$¢ jest
niezgodna z warunkami zaméwienia. Przez warunki zaméwienia nalezy rozumie¢
warunki, ktére dotycza zamoéwienia lub postepowania o udzielenie zamoéwienia,
wynikajace w szczeg6lnosci z opisu przedmiotu zaméwienia, wymagan zwigzanych z
realizacjag zamoéwienia, kryteri6w oceny ofert, wymagan proceduralnych lub
projektowanych postanowieri umowy w sprawie zaméwienia publicznego (art. 7 pkt
19) ustawy Pzp).

Zamawiajacy w zataczniku Nr 10 do SWZ - ,Minimalne parametry urzgdzen do
potwierdzenia kartami katalogowymi” - wersja ujednolicona po modyfikacji z dnia
06.02.2023 r., wymagat dla instalacji montowanej na dachach budynkéw o mocy min
3,52 kW zaoferowania inwertera jednofazowego o mocy wyjsciowej min. 3,5 kW.

Wykonawca w formularzu ofertowym dla instalacji montowanej na dachach
budynkéw o mocy min 3,52 zaoferowat inwerter jednofazowy: ASW3000S-5.

Wykonawca ztozyt wraz z oferta karte katalogowg inwertera ASW3000S-5, z ktorej
wynika iz zaoferowane urzadzenia posiada moc wyj$ciowg 3000 W, a tym samym nie
spetnia minimalnych parametréw wymaganych przez Zamawiajacego.

Zamawiajacy wskazuje, ze Wykonawca nie jest uprawniony do zmiany tresci kart
katalogowych oferowanych inwerteré6w fotowoltaicznych przez ich poprawienie,
wiec wezwanie z art. 107 ustawy Pzp nie znajduje zastosowania. Zgodnie z trescig art.
107 ust. 2 ustawy Pzp, czynnosci jakich mozna dokonac, gdy ztozone przedmiotowe
$rodki dowodowe sa nieprawidtowe ograniczaja sie do uzupetnienia lub wyjasnienia
ich treéci. Uzupeknienie, dotyczy wprowadzenia w dokumencie danych, ktérych
w ogble pierwotnie w nim nie byto. Wyjasnienie za$, stuzy doprecyzowaniu tresci
dokumentu bez zmiany jego tresci.

Powyisze potwierdza réwniez stanowisko Urzedu Zaméwieri Publicznych,
wyrazone w wydanym przez Urzqd komentarzu do ustawy Prawo zaméwien
publicznych (red. H. Nowak i M. Winiarz; ISBN: 978-83-88686-78-8), zgodnie z
ktérym art. 107 Pzp nie upowaznia Zamawiajqgcego do wezwania
o poprawienie ztozonego dokumentu, jesli budzi on jego wqtpliwosci lub nie
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potwierdza, ze dostawy, ustugi Ilub roboty budowlane oferowane przez
Wykonawce speiniajq wymogi Zamawiajqgcego.

Majac na uwadze powyzsze, postanowiono jak na wstepie.

Oferta Nr 5 ztozona przez Wykonawce: Dariusz Kupis ul. Sciegiennego 268, 25-
116 Kielce zostaje odrzucona na postawie art. 226 ust. 1 pkt 3) wzw. z art. 63 ust. 1
ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne odrzucenia oferty.

Zgodnie z art. 226 ust 1 pkt 3) ustawy Pzp, oferta podlega odrzuceniu, jezeli jest
niezgodna z przepisami tej ustawy. Zgodnie z art. 63 pkt 1) ,,W postepowaniu o
udzielenie zaméwienia lub konkursie o warto$ci rownej lub przekraczajacej progi
unijne oferte, wniosek o dopuszczenie do udzialu w postgpowaniu o udzielenie
zamoéwienia lub w konkursie, wniosek, o ktérym mowa w art. 371 ust. 3, oraz
o$wiadczenie, o ktérym mowa w art. 125 ust. 1, sklada sig, pod rygorem niewaznosci,
w formie elektronicznej”. Forme elektroniczng nalezy rozumie¢ zgodnie z treécia art.
781§ 1 ustawy z 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (Dz. U. z 2022 r. poz. 1360) do
zachowania elektronicznej formy czynno$ci prawnej konieczne jest zlozenie
oéwiadczenia woli w postaci elektronicznej i opatrzenie go kwalifikowanym
podpisem elektronicznym. Powyzszy wymég wynika réwniez z tresci postanowien
Specyfikacji Warunkéw Zamowienia, gdyz w pkt. 11.10. Zamawiajacy zawart
informacje iz: ,,Oferte sktada sig, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej.”
Oferta zlozona z naruszeniem wskazanych wyzej wymogéw jest sprzeczna z
przepisami ustawy Prawo zaméwien publicznych i jednocze$nie niewazna na
podstawie odrebnych przepisow, tj. przepiséw Kodeksu cywilnego, okres$lajgcych
skutki niezachowania wymogéw formalnych dla czynnoéci zastrzezonej pod rygorem
niewazno$ci.

Ztozona przez Wykonawce oferta nie zostala ztozona w formie elektroniczne;.
Wykonawca zlozyt oferte nie zawierajagcy zadnego podpisu elektronicznego.
W zwiazku z powyzszym oferta nie zostala sporzadzona w sposéb zgodny z
przepisami ustawy Pzp i na podstawie tych przepiséw jest niewazna.

Majac na uwadze powyzsze, postanowiono jak na wstepie.

{podpis kierownika Zamawiajacego
lub osoby upowaznionej)
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